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iPor qué se practicé esta

Erogaciones por Servicios Contratados con o
auditoria?

Instituciones Educativas

Enteiscalzado / petréleos Mexicanos (PEMEX) |
Pemex Exploraciony
Produccién (PEP)
Universidad Tecnoldgica del
Usumacinta (UTU)

Universidad Tecnolégica de
Tabasco (UTTAB)

" ¢Qué se audito?
La adjudicacion, contratacion, supervision y pagos que
realizé PEP a las instituciones educativas; asimismo, la
subcontratacién de empresas o personas fisicas que
realizaron las instituciones educativas.

UNIVERSO SELECCIONADO

5,235,502.5 miles de pesos

MUESTRA AUDITADA
>

2,796,701.4 miles de pesos
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Principales resultados de la auditoria

e  PEP adjudicd 17 contratos por 2,338,082.4 miles de pesos a instituciones educativas al amparo de “Convenios Generales de
Colaboracion Académica, Cientifica, Tecnoldgica, Humanistica y Cultural”, con lo cual se limité la participacién de oferentes, al no
celebrar un concurso abierto; ademds, los adjudicé sin que las instituciones educativas acreditaran la capacidad técnica, material y
humana e infraestructura para proporcionar los servicios.

e Al no contar con la capacidad técnica y humana las instituciones educativas contrataron personal eventual; al respecto, en las
néminas de la UTU no se identificaron a 56 especialistas, quienes suscribieron los entregables que presentaron a PEP y por los cuales
se pagaron 2,731.5 miles de pesos; de dos contratos de la UTTAB, no se localizaron en las néminas cuatro especialistas quienes
suscribieron entregables, por 672.0 miles de pesos.

e La Universidad Tecnoldgica del Usumacinta (UTU) y la Universidad Tecnoldgica de Tabasco (UTTAB), realizaron subcontrataciones
mediante adjudicacion directa por excepcion a la licitacion pablica y invitacién a cuando menos tres personas, sin acreditar con la
documentacién que garantice que contrataron en las mejores condiciones.

e LaUTUyla UTTAB celebraron contratos de prestacion de servicios con nueve subcontratistas, a los cuales pagaron 66,538.6 miles de
pesos, sin que los subcontratistas acreditaran la realizacion de los servicios.

e De seis contratos que PEP celebré con el Instituto Tecnoldgico Superior Centla (ITSCe), la UTU y la UTTAB, se observé que:
o  Encuatro, el porcentaje mdximo de subcontratacion excedio de 0.1%, 0.4%, 7.3% y 63.5%; respectivamente.
o Encinco, la UTUy la UTTAB no solicitaron autorizacion a PEP para la subcontratacion.
o Enelcasodel ITSCe, PEP autorizé la subcontratacion; sin embargo, los trabajos realizados rebasaron en 7.3% el porcentaje
limite permitido (49.0%).

e La UTU y nueve subcontratistas, presentaron omisiones en el cumplimiento de sus obligaciones fiscales, por lo que se solicité la
intervencion del Sistema de Administracién Tributaria (SAT).

Principales acciones emitidas

e Se emitieron 7 Pliegos de Observaciones, por 70,234.2 miles de pesos, 11 Promociones de Responsabilidad Administrativa Sancionatorias, 12
Recomendacionesy 1 Promociones del Ejercicio de la Facultad de Comprobacién Fiscal.

e Adicionalmente, en el transcurso de la auditoria se emitieron oficios para solicitar la intervencién del Organo Interno de Control con motivo de
5irregularidades detectadas.

Escanea el codigo y descarga el informe de auditoria completo.
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