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Fondo Regional

CAPITULO I

ANTECEDENTES

El Ejecutivo Federal cred en 2007 el Fondo Regional (FONREGION) con el objetivo de hacer
frente a la pobreza y reducir la desigualdad, al fomentar el desarrollo de las regiones menos
favorecidas y disminuir las brechas entre éstas. Con este propdsito, los recursos asignados al
fondo se destinan a programas y proyectos de inversidn en infraestructura y equipamiento
con impacto en el desarrollo de las 10 regiones con menor indice de Desarrollo Humano
(IDH).

El indice de Desarrollo Humano enfatiza los logros alcanzados en el desarrollo humano
propuesto en el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) y con él se
determinan los adelantos de un pais en tres aspectos basicos: longevidad, conocimientos y
acceso a recursos del desarrollo humano, medidos en el primer caso por la esperanza de
vida al nacer (indicador de salud); en el segundo, por la tasa de alfabetizacion de adultos y la
tasa bruta de matriculacién combinada (indicador de educacién); y en el tercero, por el
Producto Interno Bruto per capita (indicador de ingreso) que se refleja en el nivel de vida
decoroso.

ASPECTOS GENERALES DEL FONDO

El objetivo del FONREGION es destinar recursos a programas y proyectos de inversion en
infraestructura y su equipamiento.

La poblacién objetivo de estos recursos son los habitantes de las 10 entidades federativas
con menor grado de IDH, a quienes se les asignan recursos para diferentes programas y
proyectos de inversidn, cuyo destino es mantener e incrementar el capital fisico y las
capacidades de las entidades federativas, asi como la construccidén, reconstruccion,
ampliacion, conclusidn, mantenimiento, conservacién, mejoramiento y modernizacién de
infraestructura publica, con una visidn de desarrollo regional.

Los rubros de aplicacion del fondo son principalmente: la construccién de proyectos y
programas relacionados con agua potable, drenaje y saneamiento; vialidades; espacios
deportivos; mejoramiento de entornos urbanos y rehabilitacién de hospitales y centros
educativos.

Los recursos de este fondo, se aplican conforme a los Lineamientos para la aplicacion,
rendicion de cuentas y transparencia de los programas y proyectos de inversién apoyados
con los recursos del Fondo Regional (FONREGION), publicados en el Diario Oficial de la
Federacién el 20 de julio de 2007.

De conformidad con el articulo 46 del Presupuesto de Egresos de la Federacién (PEF) para el
Ejercicio Fiscal 2012, los recursos del Fondo Regional se entregan a los 10 estados con
menor IDH, y se considera la desviacion de cada uno de ellos respecto a la media nacional.
Para su distribucién, la SHCP designé como responsable a la Unidad de Politica y Control
Presupuestario para la asignacién de recursos siguiente:




Informe del Resultado de la Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica 2012

DISTRIBUCION DE LOS RECURSOS DEL FONREGION 2012
(Millones de pesos)

Monto establecid
Entidad federativa onto establecido

en el PEF
Chiapas 1,400.0
Oaxaca 1,200.0
Guerrero 1,279.1
Veracruz 449.0
Michoacén 405.0
Hidalgo 430.0
Puebla 350.0
Zacatecas 304.0
Tlaxcala 350.0
Nayarit 276.0
Total 6,443.1

FUENTE: Presupuesto de Egresos de la Federacidn para el Ejercicio Fiscal 2012.

Al respecto, en el Anexo 12 del PEF para el ejercicio fiscal 2012, el cual corresponde al Ramo
General 23 “Provisiones Salariales y Econémicas”, se establecié una asignacion de 6,443.1
mdp para el FONREGION; y con los oficios nims. 307-A-0010, 307-A-0012, 307-A-0011, 307-
A-0004, 307-A-0008, 307-A-0007, 307-A-0013, 307-A-0005, 307-A-0009 y 307-A-0006, todos
del 2 de enero de 2012, la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) informé a los
gobiernos de los estados de Chiapas, Guerrero, Oaxaca, Veracruz, Hidalgo, Michoacan,
Puebla, Tlaxcala, Zacatecas y Nayarit sobre el importe asignado de ese monto por entidad
federativa. En este sentido, el 60.0% de los recursos se distribuyeron en Chiapas, Guerreroy
Oaxaca, quienes concentran la mayor poblacidon con el menor IDH.

RECURSOS DEL FONREGION POR ENTIDAD FEDERATIVA EN EL EJERCICIO DE 2012
(Porcentaje)

Zacatecas

Veracruz
7.0 4.7 Chiapas

21.7

Tlaxcala

Oaxaca
18.6 Guerrero

19.9

Nayarit
43 Michoacdn
6.3

Hidalgo
6.7

FUENTE: Grafica elaborada con base en los oficios N° 307-A-0010 y demas relativos, todos
del 2 de enero de 2012, que la SHCP envid a las entidades federativas en comento.




Fondo Regional

PROCESO DE GESTION

Las entidades federativas con la participacion de la poblacién determinan las necesidades de
infraestructura y equipamiento para realizar su planeacién e integrar la cartera de
programas y proyectos de inversién que presentan a la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico para la aprobacién y transferencia de los recursos asignados en el Presupuesto de
Egresos de la Federacién. Una vez obtenidos dichos recursos, las dependencias ejecutoras
licitan, contratan, ejecutan y entregan las obras publicas y su equipamiento a los
beneficiarios y mediante indicadores estratégicos y de gestidn evaltan los logros alcanzados
en el desarrollo humano con la aplicacidn de los recursos del FONREGION.

DIAGRAMA DEL PROCESO DE LA GESTION

Registro Contable y

Participacién Social
Presupuestario del FONREGION

Planeacidon de las
inversiones del
FONREGION

Promocion del fondo
entre la poblacién

Integracion de la cartera
de programas y proyectos
de inversion

Solicitud, transferencia y
recepcion de los recursos
del FONREGION

Licitacion de Ejecucion de las obras y
las obras y equipamiento acciones del fondo

Evaluacion de los
resultados
del FONREGION

Acta entregade las obras y
equipamiento

Difusion del fondo y
Transparencia de su gestion

Incremento del IDH

IMPORTANCIA DEL FONDO EN EL SECTOR

El presupuesto devengado en el Ramo 23 “Provisiones Salariales y Econdmicas” durante
2012 ascendid a 63,322.9 mdp, del cual el presupuesto devengado del FONREGION en 2012
represento el 10.1%.

La asignacion de los recursos por 6,443.1 mdp transferidos por la SHCP a las entidades
federativas fue importante para sus finanzas publicas, ya que permitié realizar 49 programas
y 505 proyectos, los cuales suman un total de 554, como se muestra a continuacion.
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PROGRAMAS Y PROYECTOS DE INVERSION CON CARGO EN RECURSOS DEL FONREGION
POR AMBITOS DE ATENCION Y ENTIDAD FEDERATIVA

(Numero)

Proyectos Gro. Oax. Ver. Hgo. Mich. Pue. Tlax. Zac.

Hidraulico 7 4 39 16 105 9 24 7 1 212
Vialidad 12 43 18 9 55 36 1 2 4 5 185
Deportivo 1 3 4
Eléctrico 7 7
Turistico 1 2 10 1 14
Gubernamental 2 1 3
Social 2 1 3 6 9 21
Salud 13 17 3 33
Educacion 11 2 2 1 4 1 5 26
Subtotal 46 49 85 33 171 58 27 2 20 14 505
Programas

Estudios 1 23 8 1 5 3 8 49
Total 46 50 108 33 179 58 28 7 23 22 554

FUENTE: Tabla elaborada con base en la cartera de programas y proyectos de inversion por entidad federativa.
Chis., Chiapas; Gro., Guerrero; Oax., Oaxaca; Ver., Veracruz; Hgo., Hidalgo; Mich., Michoacan; Pue.,
Puebla; Tlax., Tlaxcala; Zac., Zacatecas; y Nay., Nayarit.
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CAPITULO II

OBJETIVO DE LAS AUDITORIAS

El objetivo de la auditoria a la SHCP, respecto de los recursos del FONREGION, fue fiscalizar
el cumplimiento de las normas que regulan los procedimientos utilizados para la solicitud,
autorizacién, transferencia e informe de la aplicacién de los recursos del fondo, y en las
auditorias realizadas a las entidades federativas fue fiscalizar la gestidn financiera de los
recursos federales transferidos para comprobar que las inversiones fisicas se planearon,
programaron, presupuestaron, licitaron, contrataron, ejecutaron y pagaron conforme a la
legislacidn aplicable.

CRITERIOS DE SELECCION

Las auditorias practicadas al FONREGION 2012, se seleccionaron de conformidad con los
criterios generales y particulares establecidos en la Normativa Institucional de la Auditoria
Superior de la Federacién para la planeacion especifica, utilizada en la integracién del
Programa Anual de Auditorias para la Fiscalizacién de la Cuenta Publica 2012, se considerd
la importancia, pertinencia y factibilidad de su realizacién. Asimismo, se analizé la
representatividad, trascendencia estratégica y cobertura en el ejercicio y aplicacién de estos
recursos.

PROCEDIMIENTOS DE AUDITORIA

Los procedimientos de auditoria aplicados en la fiscalizacion de los recursos federales

asignados al Fondo Regional, entre otros, fueron los siguientes:

e  Verificar que los recursos del FONREGION se distribuyeron conforme al IDH de los 10
estados con el menor grado de desarrollo, publicado en el PNUD.

e  Verificar que los recursos del FONREGION se autorizaron para programas y proyectos
de inversidn en infraestructura y su equipamiento.

e  Verificar que la SHCP actualizé los Lineamientos para la aplicacién, rendicién de cuentas
y transparencia de los programas y proyectos de inversidn apoyados con los recursos
del Fondo Regional (FONREGION).

e  Verificar que se elaboraron los indicadores estratégicos y de gestion.

e  Verificar que la entidad fiscalizada llevd el registro, control y rendicién de cuentas
especificas y exclusivas de los proyectos de inversién.

e \Verificar que las obras se planearon, programaron, presupuestaron, licitaron,
contrataron, ejecutaron y pagaron conforme a la normativa en la materia.
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MARCO JURIDICO

Los recursos federales del FONREGION se deberan ejercer de conformidad con las
disposiciones juridicas que los sustentan, entre las cuales se encuentran las siguientes:

e  Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

e Leyde Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico y su reglamento.
e Leyde Obras Publicas y Servicios Relacionadas con las Mismas y su reglamento.

e Leyde Planeacion.

e Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria y su reglamento.

e Ley Federal de Derechos.

e Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos.

e Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental y su
reglamento.

e Decreto por el que se aprueba el Plan Nacional de Desarrollo 2007-2012.
e Decreto de Presupuesto de Egresos de la Federacidn para el Ejercicio Fiscal 2012.

e Lineamientos para la aplicacidn, rendicién de cuentas y trasparencia de los programas y
proyectos de inversidn apoyados con los recursos del FONREGION.

e  Contratos de obra.
FUNDAMENTO JURIDICO DE LA ASF PARA PROMOVER ACCIONES

Las facultades de la Auditoria Superior de la Federaciéon para promover las acciones que
derivaron de las auditorias practicadas encuentran su sustento juridico en las disposiciones
siguientes: articulo 79, fraccion Il, parrafos tercero y quinto; fraccidn IV, parrafo primero; y
parrafo penultimo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulos 6,
12, fraccion IV; 13, fracciones | y II; 15, fracciones XIV, XV y XVI; 29, fraccidn X; 32; 39; 49,
fracciones |, II, Ill y IV; 55; 56, y 88, fracciones VIl y XII, de la Ley de Fiscalizacién y Rendicion
de Cuentas de la Federacion.
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CAPITULO Il

NUMERO DE AUDITORIAS

Se realizaron 8 auditorias al FONREGION, 1 a la SHCP y 7 en las entidades federativas
siguientes: Chiapas, Guerrero, Oaxaca, Veracruz, Hidalgo, Puebla y Nayarit.

UNIVERSO, UNIVERSO SELECCIONADO, MUESTRA Y ALCANCE DE LA FISCALIZACION

De acuerdo con el PEF, la asignacidn a las 10 entidades federativas con menor IDH ascendio
a 6,443.1 mdp, de los cuales se revisaron 5,384.0 mdp transferidos a 7 entidades federativas
que representan el 83.6% del universo seleccionado (Cuadro 1).

En la SHCP se revisaron que las normas que regulan los procedimientos utilizados para la
solicitud, autorizacién, transferencia e informe de la aplicacién de los recursos del fondo y
en las 7 entidades federativas se revisé el registro, control, seguimiento y rendicién de
cuentas de los recursos transferidos por medio del FONREGION.

OBSERVACIONES FORMULADAS Y ACCIONES PROMOVIDAS

Como resultado de las auditorias efectuadas, se formularon 57 observaciones, que
generaron 72 acciones promovidas; éstas corresponden a 42 recomendaciones (58.3%), 11
solicitudes de aclaraciéon (15.3%), 11 pliegos de observaciones (15.3%) y 8 promociones de
responsabilidad administrativa sancionatoria (11.1%). Cabe sefialar que las entidades
fiscalizadas solventaron 15 observaciones en el transcurso de las auditorias (Cuadro 2).

RECUPERACIONES DETERMINADAS, OPERADAS Y PROBABLES

Se determinaron recuperaciones por 1,275.4 mdp, que representan el 19.8% respecto del
universo seleccionado y 23.7% respecto de la muestra auditada. Cabe sefialar que de dichas
recuperaciones 16.8 mdp (1.3%) son operadas y 1,258.6 mdp (98.7%) son probables (Cuadro
1).

PRINCIPALES OBSERVACIONES VINCULADAS CON RECUPERACIONES

Las principales observaciones con recuperaciones de obra publica (Cuadro 3) fueron las
siguientes:

e Omisién de reintegros de recursos no ejercidos en la Tesoreria de Federacion, por
635.2 mdp que representaron el 49.8% de las recuperaciones determinadas. Esta
irregularidad se presentd en los estados de Chiapas, Guerrero, Oaxaca, Hidalgo y
Nayarit.

e Diferencia entre los recursos autorizados y los contratados, por 611.6 mdp que
representaron el 48.0% de las recuperaciones determinadas. Esta irregularidad se
presentd en los estados de Chiapas, Veracruz e Hidalgo.

e Obra pagada no ejecutada, por 15.7 mdp que representaron el 1.2% de las
recuperaciones determinadas. Esta irregularidad se presentd en los estados de
Oaxaca e Hidalgo.




Informe del Resultado de la Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica 2012

e Omisiones en la aplicacidn de sanciones por incumplimiento de los programas de
obra, por 5.1 mdp que representaron el 0.4% de las recuperaciones determinadas.
Esta irregularidad se presento en el estado de Chiapas.

e Diferencia entre los volumenes de obra pagados con los ejecutados, por 2.7 mdp
que representaron el 0.2% de las recuperaciones determinadas. Esta irregularidad
se presento en los estados de Chiapas, Puebla y Nayarit.

e Saldos de anticipos pendientes de amortizar, por 2.4 mdp que representaron el
0.2% de las recuperaciones determinadas. Esta irregularidad se presenté en el
estado de Oaxaca.

e Omisidén de la entrega de recursos al drgano técnico de fiscalizacién para la revision
del FONREGION, por 2.7 mdp que representaron el 0.2% de las recuperaciones
determinadas. Esta irregularidad se presenté en los estados de Chiapas y Guerrero.

PRINCIPALES OBSERVACIONES NO RELACIONADAS CON RECUPERACIONES

De los resultados de las 8 auditorias de los recursos federales del FONREGION en 2012, se
obtuvo lo siguiente:

Relacionadas con los objetivos del fondo

La SHCP aprobd proyectos que se enfocaron en la restauracidn de una iglesia y de
imagenes urbanas, los cuales no advierten ningln impacto positivo en el indice de
desarrollo humano de los estados de Michoacan e Hidalgo.

Se omitié elaborar los indicadores estratégicos y de gestion que permitieran evaluar los
resultados de la aplicacion de los recursos del FONREGION, en los estados de Chiapas,
Guerrero, Oaxaca, Veracruz, Hidalgo y Puebla.

Se omitié promover la publicacidn de la informacion de los programas y proyectos de
inversién apoyados con los recursos del FONREGION, que incluye los avances fisicos y
financieros tanto en su pagina de Internet como en otros medios accesibles al
ciudadano, en los estados de Chiapas, Guerrero e Hidalgo.

Se omitid elaborar el cierre presupuestal y el informe final de ejecucién de los
programas y proyectos apoyados con recursos del Fondo Regional en el cual se debid
reportar la totalidad de los recursos aplicados incluidos sus rendimientos financieros y
los resultados alcanzados, en los estados de Chiapas e Hidalgo.

Relacionadas con obra publica

e Se omitié elaborar, controlar y dar seguimiento a los trabajos mediante bitacoras
electrdnicas en los estados de Chiapas, Oaxaca y Puebla.

e Se omitid levantar el acta de entrega-recepcién vy elaborar el finiquito
correspondiente en el estado de Oaxaca de las obras ejecutadas.

e Deficiente evaluacién de las propuestas para la contratacién de una licitacidn
publica nacional, en el estado de Nayarit.

e Se omitieron los tramites de los derechos de propiedad y de via antes de iniciar las
obras publicas a su cargo, en el estado de Puebla.

10
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OPORTUNIDAD EN EL EJERCICIO DEL GASTO

No obstante que la SHCP transfirié los recursos del FONREGION de conformidad con la
normativa aplicable, las entidades federativas solicitaron prdrroga para la terminacién de
los programas y proyectos de infraestructura en diversos dmbitos, en algunos casos al
ultimo dia del mes de septiembre de 2013 y en otros al ultimo dia habil de diciembre del
mismo aio, lo anterior debido a que se presentaron algunos problemas de caracter técnico
en los procesos constructivos, administrativos y sociales, aunado a los fenémenos
meteoroldgicos que se presentaron en las entidades federativas seleccionadas.

EVALUACION DEL CONTROL INTERNO

Se detecté que al no tener sistemas y mecanismos eficientes de control interno, se
autorizaron proyectos que no se vinculan con los objetivos del FONREGION, la difusion a la
ciudadania de los programas y proyectos de inversidn fue insuficiente, ademas de ocasionar
la falta del cierre presupuestal, del informe final de ejecucion de los programas y de los
proyectos de inversién del fondo.

Estas insuficiencias en el Control Interno ocasionan dentro de la obra publica irregularidades
como la falta de bitacoras electrdnicas, ausencia del acta de entrega-recepcién y del
finiquito de las obras ejecutadas; no obstante, como resultado de la auditoria, la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico y las entidades federativas disefiaron e implantaron acciones
con el fin de evitar desviaciones respecto de los procedimientos establecidos para prevenir
eventos que eviten el logro de los objetivos y el cumplimiento de la normativa aplicable.

EVALUACION DE LOS RESULTADOS DEL FONDO

Las entidades federativas no elaboraron los indicadores estratégicos y de gestiéon que
permitieran evaluar los resultados de la aplicacién de los recursos del fondo.

TRANSPARENCIA DEL EJERCICIO, DESTINO Y RESULTADOS EN LA GESTION DEL FONDO

De las auditorias efectuadas a las entidades federativas se comprobd que difundieron la
informacidn sobre los recursos y el avance en la ejecucidn de los programas y proyectos de
inversion apoyados con recursos del FONREGION trimestralmente mediante el Formato
Unico a la SHCP.

DICTAMENES DE LAS AUDITORIAS

En las auditorias practicadas se obtuvieron: 3 dictamenes negativos (37.5%),
correspondiente a los estados de Chiapas, Veracruz e Hidalgo; 2 dictdmenes con salvedad
(25.0%), correspondientes a los estados de Guerrero y Oaxaca, y 3 dictdmenes limpios
(37.5%), correspondientes a la SHCP y a los estados de Puebla y Nayarit.

11
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CAPITULO IV

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
CONCLUSIONES

De la revisidn se concluye que las entidades federativas fiscalizadas carecen de mecanismos
que verifiqguen el cumplimiento de la normativa, aunado a la falta de actualizacién de la
misma. Faltan instrumentos en el control y seguimiento de los recursos asignados a los
ejecutores. Existe una vigilancia insuficiente en la aprobacién de los proyectos, ya que
muchos de éstos no se vinculan con los objetivos del fondo. Asimismo, se concluye que las
entidades responsables de ejecutar las obras no realizan una supervision, control y
administracién de las obras apoyadas financieramente con recursos del fondo.

RECOMENDACIONES

Las recomendaciones principales al fondo derivadas de los resultados obtenidos en las
auditorias realizadas son las siguientes:

Es necesario que las entidades federativas elaboren el cierre presupuestal, el informe
final, los indicadores estratégicos y de gestidon, y publiquen en medios accesibles al
ciudadano los avances fisicos y financieros de los programas y proyectos de inversion
apoyados con los recursos del FONREGION, lo cual permitiria una mayor transparencia
de la aplicacién de los recursos, y apoyarian en la medicion del impacto de los recursos a
la sociedad.

Se recomienda que las entidades federativas fortalezcan los mecanismos de supervision,
revisién y control de los trabajos y que dispongan de los derechos de via y las licencias
de construccidn de los proyectos antes del inicio de las obras, que elaboren, controleny
den seguimiento a los trabajos mediante bitacoras electrénicas, levanten las actas de
entrega-recepcién y formalicen los finiquitos correspondientes.

Es necesario que se establezcan los mecanismos mediante los cuales se lleve el proceso
de reintegro de los recursos no ejercidos en la TESOFE.

13
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ANEXOS
CUADRO 1

FONREGION
Universo, Muestra, Recuperaciones y Dictamen
(Miles de pesos)

ENTIDAD FONREGION % DE LA RECUPERACIONES DICTAMEN
FISCALIZADA UNIVERSO MUESTRA MUESTRA TOTAL | OPERADAS PROBABLES (OPINION)
SHCP1_/ 6,443,050.0 6,443,050.0 100.0% 0.0 0.0 0.0 LIMPIO
CHIAPAS 1,400,000.0 1,400,000.0 100.0% 712,969.6 8,945.6 704,024.0 NEGATIVO
CON
100.0% 0.0
GUERRERO 1,279,050.0 1,279,050.0 47,000.4 47,000.4 SALVEDAD
CON
100.0%
OAXACA 1,200,000.0  1,200,000.0 50,899.0 0.0 50,899.2 SALVEDAD
VERACRUZ 449,000.0 449,000.0 100.0% 273,871.8 0.0 273,871.8 NEGATIVO
HIDALGO 430,000.0 430,000.0 100.0% 182,204.9 2,038.5 180,166.4 NEGATIVO
PUEBLA 350,000.0 350,000.0 100.0% 1,618.5 0.0 1,618.5 LIMPIO
NAYARIT 276,000.0 276,000.0 100.0% 6,827.9 5,856.0 971.9 LIMPIO

6,443,050.0 5,384,050.0 83.6% 1,275,392.3 1,258,552.2

FUENTE: Informes de las Auditorias de Inversiones Fisicas 2012.

1_/ Eltotal del universo corresponde a la transferencia efectuada por la SHCP a las 10 entidades federativas con menor IDH y
el total de la muestra auditada corresponde a las 7 entidades federativas revisadas.

CUADRO 2
FONREGION

NUMERO DE OBSERVACIONES Y ACCIONES PROMOVIDAS

OBSERVACIONES ACCIONES PROMOVIDAS

ENTIDAD FEDERATIVA

DETERMINADAS  SOLVENTADAS SA PEFCF PO PRAS DH

SHCP 7 1 1
CHIAPAS 15 15 6 5 1 27
GUERRERO 4 4 1 1 6
OAXACA 8 2 6 2 1 1 10
VERACRUZ 4 4 1 2 7
HIDALGO 8 4 4 2 2 8
PUEBLA 6 6 1 1 8
NAYARIT 5 3 2 1 1 5
TOTAL 57 15 2 1 o 11 8 o0 72

FUENTE: Informes de las Auditorias de Inversiones Fisicas 2012.

R= Recomendacién; SA= Solicitud de Aclaracién; PO= Pliego de Observacién; PRAS= Promocion de
Responsabilidad Administrativa Sancionatoria; PEFCF= Promocién para el Ejercicio de la Facultad de
Comprobacidn Fiscal y DH= Denuncia de Hechos.
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Informe del Resultado de la Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica 2012

RECUPERACIONES
(Concepto)

Omision de reintegros de
recursos no ejercidos en la
TESOFE.

Diferencia entre los recursos
autorizados y los
contratados.

Obra no ejecutada.

Omisiones en la aplicacién de

sanciones por
incumplimiento de los
programas de obra.

Diferencia entre los

volimenes de obra pagados
con los ejecutados.

Saldos de anticipos
pendientes de amortizar.

Omisién de la entrega de
recursos al 6rgano técnico de
fiscalizacién para la revision
del FONREGION.

FONREGION
PRINCIPALES RECUPERACIONES
(Miles de pesos)

CUADRO 3

CHIAPAS GUERRERO OAXACA VERACRUZ HIDALGO PUEBLA NAYARIT TOTAL

448,6243 45,7214 34,828.1 100,166.4
257,752.9 273,871.8  80,000.0
13,628.3 2,038.5
5,055.2
137.2 1,618.5
2,442.8

1,400.0 1,279.0

712,969.6 47,000.4 50,899.2 273,871.8 182,204.9 1,618.5

5,856.0 635,196.2

611,624.7

15,666.8

5,055.2

971.9 2,727.6

2,442.8

2,679.0

6,827.9 1,275,392.3

FUENTE: Informes de las Auditorias de Inversiones Fisicas 2012.
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